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FSD:s kongress 28-29.10.2006 i Borgå

Partisekreterare Maarit Feldt-Ranta

Bästa kongressdelegater och kamrater.
Vi har inlett valperiodens sista höst. Samtidigt som vi är ivriga på att lägga upp nya målsättningar är det viktigt för oss som ett ansvarsfullt regeringsparti att med stil sköta de några åtaganden som återstår. Medborgarna har all rätt att förvänta sig seriöst ansvarstagande av alla politiska aktörer, men speciellt gäller det regeringspartierna. Därför är det helt oacceptabelt att de borgerliga regeringspartierna Centern och SFP nu är redo att offra en viktig nationell sammanhållande avtalsprincip för att vinna politiska poäng. En stor nationell innovation, avtalssamhället, är idag allvarligt hotad. De flesta seriösa samhälleliga aktörerna både i Finland och internationellt anser att vår speciella samarbetsmodell mellan staten, arbetstagare och arbetsgivare är en av de största enskilda faktorer som medverkat till att Finland idag är en av världens mest konkurrenskraftiga nationer. Centerpartiet och Sfp sitter i famnen på Suomen Yrittäjät – Finlands företagare rf som fräckt utnyttjar den stigande valfebern för att hänsynslöst främja sin egen sak. Att borgarna ifrågasätter en lag som ökar rättvisan i arbetslivet och ger större anställningstrygghet är svårt att förstå och visar vilka värden dessa partier i verkligheten står för. Men det som är helt oacceptabelt och bör fördömas är att man med det här ansvarslösa agerandet är redo att äventyra en av de viktigaste avtalsprinciperna i vårt samhälle. Om staten som en förhandlingspart nu förbrukar sitt förtroende riskerar regeringen inte bara sin utan också de kommande regeringarnas trovärdighet. Det här kan ha allvarliga följder för den samhälleliga tryggheten, stabiliteten, tillväxten och sysselsättningen.  

Kamrater, mycket av det goda vi har jobbat för står på spel. Det är det här valet i mars handlar om. Det handlar om att Finland skall också i framtiden vara ett samhälle där alla är med – inte ett samhälle där några få delar på allt och andra får nöja sig med smulor eller blir helt utan. Vi skall också i framtiden vara ett avtalssamhälle – inte ett samhälle där samhällsutvecklingen styrs av hänsynslösa vinstintressen. 
Det är dags att kavla upp ärmarna för att lägga fram nya målsättningar och vinna människornas förtroende för att utveckla det finländska samhället för åtminstone de följande fyra åren. Innan vi igen ivrigt ger oss in på nya utmaningar och nya krav på ett bättre samhälle är det bra att stanna upp en stund för att fundera kring hur våra målsättningar och planer för den pågående valperioden egentligen har uppfyllts. Blicka bakåt, se på resultaten och känna läget på pulsen, fråga oss själva om vi är på rätt väg, borde vi sakta in eller öka på farten, är alla ännu med, om inte, vilka löper risk att falla utanför.

Vi valde för fyra år sedan att fortsätta storsatsningarna på sysselsättningen. Under valperioden har vi skapat 80 000 nya arbetsplatser och tittar vi på utvecklingen under de tre senaste regeringsperioderna är vi uppe i 400 000 nya arbetsplatser. Arbetslösheten har ständigt sjunkigt, nu slutligen minskar även antalet långtidsarbetslösa. Arbete skapar välfärd, både för Finland och för finländare. Den målmedvetna sysselsättningslinjen har varit rätt och framgångsrik. Den här linjen bör vi fortsätta med.

Vår andra stora målsättning inför den här valperioden var att öka stabiliteten och den ekonomiska tillväxten. Förstärkningen av ekonomin och återhämtningen av sysselsättningen beror i stor utsträckning på måttfulla löneförhöjningar och rätt riktade skattesänkningar som dessutom gjordes samtidigt. Vi toppar idag listan över Europeiska länder med gynnsam ekonomisk utveckling och det råder fortsättningsvis förtroende för att utvecklingen förblir stabil även i fortsättningen. Också i framtiden tryggar vi välfärdsstaten bäst genom att ta ansvar för att först skapa välfärden innan vi kan fördela den. 

Den tredje stora målsättningen var välfärdsservicen; skolan, hälsovården och socialvården. Sammanlagt har vi ökat välfärdssatsningarna med flere hundra miljoner euro varje år. Vår grundlinje var att satsa på sådan basservice som alla behöver – hälsocentraler, vårdgaranti, förkortandet av operationsköer, eftermiddagsverksamheten för små skolbarn och för stödundervisningen. Utöver de här grundläggande baslösningarna valde vi att göra riktade satsningar på dem som har det svårast. Förhöjningarna eller förbättringarna kan kännas små men kan ha stor betydelse för de människor som får dem. Goda exempel på sådana förbättringar är utvidgningen av rehabiliteringen för veteranerna, höjningen av hemvårdsstödet och de lägre moderskapspenningarna eller beviljande av invalidpension för över 5 000 äldre långtidsarbetslösa. 

Vi lovade för väljarna i valet 2003 att vi satsar på sysselsättningen, sköter om ekonomin och värnar om grundservicen för alla. Vi visste att vi inte samtidigt med sysselsättnings- och servicesatsningarna kan lova stora studiestöds-, pensions- eller dagpenningsförhöjningar. Vi visste det då och vi vet det idag, att bara genom ökad sysselsättning och stark stabil ekonomi kan vi trygga välfärdsservicen för alla.

Vi har hittills varit tvungna att göra lösningar i en trängd situation och även varit tvungna att göra svåra val. Naturligtvis måste vi prioritera behoven även framöver, men samtidigt kan vi ändå konstatera att Finland idag är starkare och mer konkurrenskraftigt än någonsin. Vi står på en hållbar grund. Det här möjliggör nu ännu större och bredare satsningar på välfärden.

Kongressen idag och imorgon är en ypperlig möjlighet att diskutera vilka linjedragningar och satsningar vi nu bör göra med tanke på framtiden. Vilka grupper i samhället behöver mera stöd för att ha en bra och trygg vardag. Som grund för partiets programarbete och linjedragningar ligger naturligtvis partikongressbesluten från i fjol och tidigare år. SDP:s valprogram kommer att behandlas och godkännas i partifullmäktige om några veckor, valprogrammet preciseras och kompletteras på partiets valriksdag i början av nästa år. 

Jag hoppas på ert stöd för en linje som beslår av fortsatta systematiska storsatsningar på sysselsättningen som alltjämt är den största och viktigaste frågan för hela Finland och alla finländare. Jag hoppas på ert stöd för en ansvarsfull stabilitetslinje. Och för en linje som ser till att välfärdsservicen ytterligare utvecklas så att den omfattar alla. Sedan har vi säkert alla synpunkter om vilka grupper som borde beaktas bättre eller önskemål om nya serviceformer som borde skapas. Vår målsättning bör vara ökad välfärd för alla. Först bör vi tänka på dem som behöver oss mest. 

Förbättring av situationen inom åldringsvården finns på agendan även idag, men vi behöver helt nya resurser för att kunna trygga mänsklig ålderdom för alla. 

Finländska barn lyckas bäst i världen i olika mätningar inom undervisningen – ändå avbryter upp till 26 000 barn och unga sina grundläggande studier varje år. 

Otrygghet, våld och sociala problem är vardag för alltför många finländare, barn och vuxna. 

I ett nötskal hoppas jag att vi i riksdagsvalet i mars kan räkna våra målsättningar som följande: Arbete, tryggad utkomst, rätt till mänskligt åldrande, vård och omsorg för alla, god utbildning, trygg barndom, hållbar och ren miljö.
Bästa kamrater,

En god vardag för varje finländare skapas i kommunerna. Idag ligger ett stort ansvar på alla aktörer i samhället som skall se till att servicen, vården och utbildningen fungerar och har tillräckligt med resurser. Det är det här den stora kommunreformen handlar om. Nu är bollen i processen i högsta grad tillbaka hos kommunerna. Det finns definitivt inte skäl att luta sig tillbaka och tro att det här gäller inte mig och min kommun – det gäller oss allesammans om vi i framtiden skall kunna ge fullgod service år medborgarna.  

Det gäller att tänka brett – tänka på servicen, tänka på strukturerna och tänka på samarbete. Jag tar här upp speciellt frågan om strukturer, eftersom den är aktuell i många regioner för tillfället. Det gäller att hitta svaret till frågan om en förvaltningsreform påverkar servicen till de svenskspråkiga till det bättre eller till det sämre? Något entydigt svar på den frågan finns inte. I huvudstadsregionen kan ett ökat samarbete och en fusion ha en positiv inverkan på den svenskspråkiga servicen. Men ifall en tidigare starkt svenskspråkig kommun i en fusion blir en liten del av en tvåspråkig kommun med finska som majoritetsspråk kan resultatet vara ett helt annat. 

I Svenskfinland verkar en viss strävan till ”isolationspolitik” lyfta upp huvudet – och det är inte att rekommendera. Vi kan i dagligt tal tala om Svenskfinland som det område som består av de svensk- och tvåspråkiga kommunerna var 95 % av alla svenskspråkiga bor men kom alltid ihåg att Finland är ett tvåspråkigt land inte ett enspråkigt finskt och ett Svenskfinland.  Vi skall ta vara på landets tvåspråkighet som en värdefull resurs - så att vi tillsammans har det bra och så att servicen kan ges – utgående från den enskilda medborgarens behov - antingen på finska eller svenska. Det här gör vi bäst genom att bygga upp livskraftiga och fungerande kommuner som har möjlighet att fungera på en ekonomiskt sund bas.
Generellt kan man säga att utredningsaktiviteten i de svensk- och tvåspråkiga kommunerna har varit rätt bra men den bör bli ännu bättre och ju snabbare man kommer till beslut: hur vill vi i vår kommun ha det – vem går vi ihop med – vem samarbetar vi med – desto bättre. Det finns ingen tid att missa.   
Kamrater,

Om jag i fråga om kommunreformen utmanar aktörerna att sätta fart på processen, erbjuder jag det motsatta som medicin för fallet Sibbo. Sibboprocessen fyller på flere sätt kriterierna för uruselt skött ärende. Samtidigt som vi är väldigt upprörda över hur demokratin och medborgarsamhället annanstans fungerar, har vissa aktörer arrogant och utan någon som helst respekt för öppenhets- eller demokratiprincipen myglat med en process som direkt eller genom sitt symbolvärde påverkar väldigt många eller egentligen alla finländare. 
Jag inser och skriver också under de stora utvecklingsbehoven vår huvudstadsregion står inför. 
Jag kan inte heller acceptera sådan protektionistisk eller likgiltig linje som Sibbo i utveckligsärenden under de gångna årtiondena har representerat. 
Men det betyder inte att någondera part, eller en tredje part, skulle ha rätt att trampa demokratin på tårna. Ändamålet helgar inte medlen. 

Demokratin har fullkomligt åsidosatts i beredningen av ärendet.  Det framgick i Helsingfors, att stadens organ inte har haft möjlighet att ta ställning till ärendet. Det argumenterar man med att det var fråga om ett anbud – och en deal med landets regering – som man måste hålla tyst om.  

Så går det inte längre till i informationssamhället. Alla anspelningar på tidigare inkorporeringar i Helsingfors är helt irrelevanta. Det som hände för fyrtio, femtio eller sextio år sedan kan inte jämföras med dagens situation.  Nu måste medborgarna få information, tillfrågas och få en rejäl chans att säga sin mening, antingen direkt eller indirekt.  Allting annat är fullständigt ohållbart, speciellt i kommunala frågor som medborgarna bör kunna ha en egen mening om.

Det som har hänt – eller det som inte har hänt – kan vi inte mera ändra på. Utredningsmannen måste nu få utföra sitt arbete och han måste dessutom få ta den tid i anspråk som detta komplicerade ärende kräver.  Det bästa vore, att medvetet skjuta avgörandet i frågan framåt över nästa riksdagsval. Det finns ingen saklig eller juridisk koppling till riksdagsvalet. Kopplingen är enbart politisk och har att göra med den uppgörelse som Helsingfors gjorde med några ministrar i regeringen. Ministrarnas uppgörelse, även om statsministern är delaktig, har ingen juridisk bindning. Tvärtom kan man fråga sig, med vilken rätt statsministern och kommunministern, och eventuellt andra ministrar har gett sig in på en dylik kohandel med Helsingfors stad, i synnerhet som innehållet i uppgörelsen, dvs. annekteringen av områden i Sibbo tydligen inte fyller lagens krav.

Helsingfors ambitioner i förhållande till Sibbo måste ställas i relation till utvecklingen i hela huvudstadsregionen. Talman Paavo Lipponen har redan tidigare föreslagit att man försöker arbeta fram en kompromiss i ärendet. Det är ett gott förslag och jag har lätt att hålla med honom i den här frågan. Kompromissmöjligheterna är många.

Bästa kongressdelegater,

Bästa kamrater,

Trots att vi ibland är besvikna på våra samarbetspartners är det viktigt att inse att den finländska politiken långt baserar sig på koncensus och att det finns gemensamma frågor som på ett sätt står ovanför de dagspolitiska ärenden som partierna bör samarbeta kring. En sådan fråga är Finlands tvåspråkighet och rätten till service, vård och utbildning på det egna modersmålet. Det råder idag en mycket bred koncensus bland de etablerade riksdagspartierna om att Finland har två nationalspråk, den här frågan behöver inte politiseras. Här är partierna eniga. Här är andan bra. Alla tackade ja till SDP:s invit tidigare i höstas om att inleda tätare samarbete. Starten har varit lovande och vi är motiverade att jobba vidare för finlandssvenskarnas bästa tillsammans med andra partier som har samma intresse. I språkfrågan bör vi idka samarbete, stöda och uppmuntra varandra, dra åt samma håll. 
Nästan alla andra frågor än språket är sedan också för oss finlandssvenskar mera politiska frågor och i dem finns klara skillnader mellan olika partier. Det finns enorma skillnader mellan den socialdemokratiska och den borgerliga betydelsen av ordet välfärdssamhälle. Hur den skapas och hur dess resurser skall fördelas. Det gäller för oss att i klarspråk lyfta fram skillnaderna – både på svenska och finska. 
Om socialdemokraterna vill värna om trepartssamarbetet, om tryggheten i arbetslivet och om hur jobben skapas kan målsättningarna för ett annat parti vara att avskaffa arvsskatten, främja privatisering av offentlig service eller begränsa rätten till subjektiv dagvård. Det här är inte påhittade exempel utan direkta partipolitiska viljeyttringar som har lagts fram under den gångna regeringsperioden.  

Den finlandssvenska befolkningen behöver arbetsplatser, utbildning, vård och kommunikationer för att leva och må bra, både på svenska och på finska. För att utvecklas och må bra behöver de finlandssvenska regionerna starka representanter som vill, kan och har möjligheter att bevaka regionens och människornas intressen. Våra regioner behöver partier och människor som jobbar för livskraften, för jobben, trafiklederna och för servicen – allt det här kommer inte av sig själv. Till det här behövs det självfallet mera än en åsikt om språkets betydelse. Det behövs en klar samhällssyn, styrka, tyngd, kontakter, och många aktörer. Det vågar jag säga SDP har idag – styrka och stora påverkningsmöjligheter. I samarbete med andra har vi goda förutsättningar att utveckla våra regioner och jobba för en bra vardag för allt fler.
Kamrater,

Cyniska och ytliga krafter säger gärna att det inte finns stora skillnader i partiernas linjer, att alla talar om samma sak och speciellt inför valet. Det att några partier uppträder i lånekläder, dvs. med nya namn eller andra partiers målsättningar gör det svårt för många att hänga med. Att Svenska Folkpartiet nu inför valet har valt att kalla sig Finska Folkpartiet istället har många säkert svårt att förstå. Folk frågar med fog om det här betyder att partiet också har bytt sin målgrupp och sina målsättningar. Eller vill man bara föra väljare bakom ljuset till vilket pris som helst och tänka på konsekvenserna senare. Utöver Sfp har också Samlingspartiet tagit avstånd från sina rötter och tidigare väljare med att skapa ny image som arbetarparti. 

För att hålla sig på den säkra sidan är det bra att titta bakom tricken och skrapa den nya ytan på högerpartierna som nu går till val i lånekläder. Goda exempel på dåliga exempel hittar vi t.ex. i Sverige. 

I Sverige har vanliga människor under de senaste månaderna hamnat att åka i ett politiskt spöktåg utan like. Under sin korta verksamhetsperiod har den borgerliga alliansregeringen redan ”fått mycket till stånd”. Alliansen gick till val på att fler människor skulle få jobb. Så vann de valet. Under de första veckorna efter valet trollade statsminister Reinfeldt fram en rad beslut som orsakar otrygghet på arbetsmarknaden, ökar snuttjobben och försämrar villkoren för unga arbetstagare. Samtidigt lägger han fram förslag om minskade satsningar på forskning och utveckling. Det är en politik som varken ger nya företag eller fler jobb. I regeringsförklaringen lovade Reinfeldt att bli en statsminister för hela folket. Nu visar det sig att regeringen bara inriktar sig på en liten del av folket, de med förmögenheter och de som har råd med hushållsnära tjänster. Sjuka, föräldralediga och förtidspensionärer får stå tillbaka. Var det det här den borgerliga partiledaren Fredrik Reinfeldt menade då han i valdiskussionerna lovade värna om den nordiska välfärdsmodellen? Var det det här han ansåg då han lovade allt det samma som socialdemokraterna och lite till? Knappast.
Vi socialdemokrater är inte alltid de mest moderna, inte de med finaste skyltarna eller roligaste festerna. Det kan vi leva med. Men vi gör vad vi säger och satsar på innehållet istället för ytglansen. Det är vi inte redo att tumma på.  
Vi har nått många av våra målsättningar men vi lägger upp ständigt nya. Vår följande gemensamma prövning är riksdagsvalet nästa vår. Jag ser framemot diskussionen på kongressen och hoppas att den ger bra vägkost för oss alla inför den tuffa valrörelsen vi har framför oss. Kamrater, tillsammans bygger vi landet.
